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 چکیده 

دهد یا قیمت دهد، درآمد تولیدکنندگان را افزایش میهای انرژی، به عنوان هر اقدام دولتی که هزینه تولید انرژی را کاهش مییارانه

ها  های رایج در کشورهای در حال توسعه است. با این حال، تأثیر این یارانهویژگییکی از  ،  دهدکنندگان را کاهش میپرداختی مصرف

می منابع  توزیع  و  نابرابری  چالشبر  بهتواند  بازتوزیع  بهینه  روش  باشد.  سیاستبرانگیز  مؤثر  ابزار  یک  و  عنوان  اقتصادی  گذاری 

این مطالعه به بررسی تأثیر آزادسازی  رو  از این  .کنداجتماعی، نقشی کلیدی در کاهش نابرابری و بهبود توزیع منابع در جامعه ایفا می

دهد که  نشان میمطالعات  پردازد. نتایج  های بهینه بازتوزیع در جامعه ایران میهای مختلف درآمدی و روش قیمت سوخت بر دهک

تر دارد و  ویژه خانوارهای با درآمد پایینخانوارها به های انرژی و آزادسازی قیمت سوخت، تأثیرات منفی بر رفاه  افزایش قیمت حامل

سیاستمی این  حال،  این  با  کند.  تشدید  را  درآمدی  نابرابری  سیاستتواند  با  همزمان  و  بهینه  اجرای  صورت  در  حمایتی،  ها  های 

هزینه می کاهش  به  میتوانند  نشان  موفق  تجربه کشورهای  شوند. همچنین،  منجر  اقتصادی  کارایی  افزایش  و  دولت  که  های  دهد 

بازتوزیعی میروش  اساس های هدفمند  بر  بخشند.  بهبود  را  اجتماعی  رفاه  و  قیمت سوخت کاسته  آزادسازی  منفی  تأثیرات  از  توانند 

های آزادسازی قیمت سوخت  محیطی، ضروری است که سیاستهای این مطالعه، به منظور دستیابی به اهداف اقتصادی و زیستیافته

 .های اجتماعی طراحی و اجرا شوندریزی، و همراه با حمایتبا دقت، برنامه 

 JEL :Q48, D31, H23, Q48, I31, D31,  I38بندی طبقه

قیمت سوخت، دهک  :هاکلیدواژه یارانهآزادسازی  بازتوزیع،  درآمدی،  درآمدی، سیاستهای  نابرابری  خانوار،  رفاه  انرژی،  های های 

 حمایتی 
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 مقدمه .1

انرژی در توسعه و رفاه اقتصادی از یک سو و محدودیت منابع انرژی و مصرف فزاینده آن به موازات رشد جوامع بشری از  نقش مؤثر  

مهم  از  یکی  به  را  آن  میزان مصرف  و  انرژی  با  مرتبط  موضوعات  دیگر،  در سیاستسوی  مباحث  برنامه گذاریترین  و  های ریزیها 

المللی انرژی و در کشورهای در حال توسعه، های بزرگ نظیر آژانس بین کشورها تبدیل کرده است. در کشورهای پیشرفته، سازمان

اند. در این راستا، الگوسازی  جویی در مصرف انرژی به وجود آمدهوری آسیا و مؤسسات مختلف با اهداف کاهش و صرفهسازمان بهره 

گذاری مناسب به  کننده انرژی از اقدامات لازم برای مدیریت بهتر بخش انرژی و سیاستهای مختلف مصرف تقاضای انرژی در بخش 

ای، هدف اصلی  جویی در مصرف انرژی و کاهش تولید گازهای گلخانهشود. صرفهوری در این حوزه محسوب میمنظور افزایش بهره 

نیستدولت مستثنی  قاعده  این  از  نیز  ایران  و  است  جهان  سراسر  در  حامل  .ها  قیمت  روش افزایش  و  انرژی  جدید  های  های 

بر به افزایش کارایی، از جمله  ای و الزام تولیدکنندگان لوازم انرژیگذاری، تدوین مقررات استاندارد ساخت و ساز، تبلیغات رسانهقیمت

 (. 1400اقداماتی است که برای کاهش مصرف انرژی صورت گرفته است )نوروزی و همکاران، 

های تولید های مهم تولید و همچنین کالای مصرفی خانوارها، نقش بسزایی در تعیین هزینه های انرژی به عنوان یکی از نهاده حامل

کننده و تورم  های تولید، مخارج مصرف ها، نوساناتی در هزینه کند. نوسان قیمت هر یک از این حامل و میزان مخارج خانوارها ایفا می

تواند مورد بررسی قرار  ها در سبد کل یا در مجموعه تولید و مصرف میایجاد خواهد کرد. این نوسان بسته به وزن هر یک از حامل

می تقسیم  روانی  بار  و  مستقیم  بار  بخش  دو  به  نوسانات  این  بار  را شکل گیرد.  تولیدکنندگان  و  خانوارها  انتظارات  روانی،  بار  شود. 

 (. 1400کند )مروت و همکاران، دهد و بار مستقیم تأثیر نوسانات قیمت را منعکس میمی

مطرح می ایران  در  انرژی  زمینه  در  امروزه  که  مهمی  مسائل  از  کارآیی یکی  افزایش  تقاضا،  و  بین عرضه  بهینه  تعادل  ایجاد  شود، 

ای از کارشناسان معتقدند که سطح پایین بهای انرژی نسبت به میزان واقعی آن، یکی از دلایل  مصرف و اصلاح الگوی آن است. عده

باشد. به عقیده این گروه، سطح بسیار پایین بهای انرژی در مقایسه با قیمت سایر عوامل تولید و کالاها،  مهم مصرف بالای انرژی می 

های موجود، ممصرف فزاینده انرژی را در کشور به دنبال داشته است. از این رو، ضرورت بازبینی در روند مصرف انرژی بر اساس اهر

 .د )داوودی و سالم(ای دارجایگاه ویژه

کنندگان، گرایش بیشتر به شهرنشینی و تغییر سبک زندگی، تمایل به  در شرایط فعلی، با توجه به مسائلی نظیر افزایش تعداد مصرف

انرژی  انرژی و کاهش منابع و نیروهای تولید  نیازهای مصرفی، همواره خطر اتلاف  استفاده از کالاهای لوکس و لزوم دسترسی به 

ها، توجه بیشتری به بعد کلان  گذاریها و هدفدهد که در بیشتر طرح های انجام شده نشان میوجود دارد. به همین دلیل، پژوهش

 .( 1400)نوروزی و همکاران،  مانند رشد اقتصادی شده و از ابعاد اقلیمی و اجتماعی غفلت شده است 

بندی و افزایش قیمت روبرو  با سهمیه  1398رویه آن در داخل، در سال  برای جلوگیری از قاچاق بنزین به خارج از کشور و مصرف بی

گروه مصارف  هزینه  سیاست،  این  گروه شد.  از  برخی  به  آن،  جبران  برای  و  داده  قرار  تأثیر  تحت  را  درآمدی  مختلف  یارانه های  ها 

 (. 1400شود )شریفی،  معیشتی پرداخت می
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ها، افزایش کارایی اقتصادی عنوان چارچوب اصلی در زمینه یارانه انرژی، با هدف توزیع عادلانه یارانهها بهقانون هدفمند کردن یارانه

های بنزین، بار مالی سنگینی را بر بودجه عمومی  ویژه یارانه های انرژی، بهو ارتقاء رفاه خانوارها تصویب شده است. با این حال، یارانه 

رویه و ناکارآمد انرژی را تشدید کرده است. این وضعیت منجر به های پایین و غیرواقعی، مصرف بیتحمیل کرده و به دلیل قیمت

 .( 1401)ناجی اصفهانی و همکاران،  محیطی و اقتصادی قابل توجهی شده استهای زیستچالش

مدت حذف یارانه سوخت بر اقتصاد بسیار پیچیده است. با افزایش قیمت کالاها و خدمات به دنبال تعدیل قیمت سوخت،  تأثیر کوتاه 

تر های پایینها افزایش خواهد یافت. در این راستا، بررسی راهکارهای بهینه برای بازتوزیع درآمد و حمایت از دهکسطح کلی قیمت

ویژه اهمیت  میدرآمدی  نشان  مطالعات  دارد.  میای  قیمت سوخت  آزادسازی  که  معیشت  دهد  و  رفاه  بر  توجهی  قابل  تأثیرات  تواند 

ونقل بر های مرتبط با انرژی و حملطور کلی، این سیاست به دلیل افزایش هزینهبه  (.2015خانوارها داشته باشد )کودی و همکاران،  

پاییندهک درآمدی  نامطلوبهای  تأثیر  میتر  می.  گذاردتری  نشان  تحقیقات  میهمچنین  سوخت  قیمت  افزایش  که  بر  دهند  تواند 

به بخش و  باشد  اثرگذار  خدمات  و  کشاورزی  صنعت،  جمله  از  اقتصادی  مختلف  رفاه  های  و  معیشت  سطح  بر  نیز  غیرمستقیم  طور 

تأثیر بگذارد اعمال سیاست.  خانوارها  این راستا،  مناسب میدر  بازتوزیعی و حمایتی  را های  این سیاست  نامطلوب  آثار  تا حدی  تواند 

تر درآمدی از اهمیت های پایین بنابراین، بررسی راهکارهای بهینه برای بازتوزیع درآمد و حمایت از دهک  (.2013)دارتانتو،  کاهش دهد

 .زیادی برخوردار است

 بررسی ادبیات و پیشینه موضوع   .2

هر اقدام دولتی که هزینه تولید انرژی  "ها به عنوان  کشورهای در حال توسعه هستند. این یارانه های انرژی یک ویژگی رایج در  یارانه

می کاهش  میرا  افزایش  را  انرژی  تولیدکنندگان  درآمد  مصرفدهد،  توسط  شده  پرداخت  قیمت  یا  کاهش  دهد  را  انرژی  کنندگان 

می  "دهدمی و  IEA  ،OECD)  شوندتعریف  جهانی،  ،  از  ،2010بانک  نقل  یارانه (.GSI،2011 به  بهبود  اگر  را  اجتماعی  رفاه  ها 

 (. 2010پذیر هستند )الیس، ببخشند، از نظر تئوری توجیه

بین قیمت  افزایش  خامبا  نفت  به وجود می(ICP) المللی  نفت  تجاری  کارآمد ، کسری  یارانه سوخت همچنین تخصیص  آید. طرح 

ویژه تأکید کرده است که یارانه سوخت به (GSI،2011)  (. 2012)پرادیپتوی و سهادیوو، الفو   ( GSI، 2011) کند منابع را مخدوش می

های نفتی حفظ استانداردهای  کند. دلیل اصلی اعطای یارانه به فرآوردهمصرف بیش از حد و استفاده ناکارآمد از سوخت را تشویق می

یارانه این  است.  مردم  میزندگی  انجام  اصلی  به سه هدف  دستیابی  برای  معمولًا  )ها  هزینه1شوند:  کاهش  طریق  (  از  زندگی  های 

( حفظ قیمت کالاهای 2های روزانه خانوارها برای محصولاتی مانند بنزین سوپر، گازوئیل، گاز خانگی و نفت سفید؛ )کاهش هزینه

با این حال،    .ویژه برای مشاغل کوچک( کاهش هزینه تولید، به 3اساسی و خدمات در سطح قابل دسترسی برای همه خانوارها؛ و )

کننده توانند توجیهها به همراه دارند. سؤال این است که از منظر نظری و تجربی، چه عواملی می های زیادی برای دولتها هزینهیارانه

توان اثرات آن را بر فعالیت اقتصادی و رفاه جمعیت به حداقل رساند ها باشند و در صورت حذف، چگونه میحفظ یا حذف این یارانه 

 (. 2018)نگویتس و همکاران، 

به است،  بوده  بحث  مورد  اقتصاد همواره  در  دولت  نئومداخله  بزرگ  فکری  مکتب  دو  میان  در  نئو-ویژه  و  برای  -کینزی  کلاسیک. 

مانند )جونز،  نئوکلاسیک منگر،  1871ها  بازار 1874؛ والراس،  1971؛  قابل قبول است.  بازار  تنها در صورت شکست  ( مداخله دولت 
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آید که کالاهای عمومی، عوامل خارجی و انحصارات طبیعی وجود داشته باشد یا اطلاعات کامل برای همه  ناقص زمانی به وجود می

نئوکلاسیک باشد.  نشده  بازار شناخته  در محاسبات  بازیگران  تحریفاتی  است  ممکن  باشد، چرا که  باید محدود  مداخلات  معتقدند  ها 

 .فعالان اقتصادی ایجاد کند و به بیکاری و تورم بیشتری منجر شود

ها پایان دهد. با این حال، اغلب بازارها کامل نیستند و شرایط رقابت خالص و کامل که بر اساس تئوری کلاسیک، دولت باید به یارانه 

نمی برآورده  است،  منابع ضروری  بهینه  نئوبرای تخصیص  نظریه  رو،  این  از  دارد. طبق -شود.  اصرار  دولت  مداخله  لزوم  بر  کینزی 

)کینز،   از  1936کینزگرایی  اطمینان  برای  مداخله  به  مجبور  است  ممکن  دولت  بازار   "برابری"(،  که  در حالی  واقع،  در  باشد.  خاص 

تواند تخصیص کارآمد منابع را تضمین کند، هیچ اطمینانی وجود ندارد که این تعادل از نظر اجتماعی قابل قبول باشد. بنابراین، اگر  می

تواند اولویت  ها میهستند، تعیین کنند، حفظ یارانه  "صرفهبهمقرون"هایی را که برای خانوارها  ها اجازه دهد قیمتاین امر به شرکت

 .دولت باقی بماند

نیاز به پاسخ دارند: )  آیا وجود چنین یارانه1بنابراین سه سؤال اساسی وجود دارد که  آیا سطح  هایی کل اقتصاد را جریمه می(  کند؟ 

بالاتر میتولید، مصرف و سرمایه  یارانه 2رفت؟ )گذاری  این  آیا   )( نفع خانوارهای فقیر است؟  به  تأثیر منفی  3ها واقعاً  برای کاهش   )

 توان انجام داد؟ ها بر استانداردهای زندگی مردم چه اقداماتی میکاهش یا حذف یارانه

ها را تشخیص دادند، حتی  ( سودمندی یارانه2006اند. به عنوان مثال، باکن و ماسامی )تعدادی از مطالعات به این سؤالات پاسخ داده

( در  2006شود. کانگنی )ویژه زمانی که به بخشی از جمعیت که به آنها نیاز ندارند داده میهای آنها گاهی سنگین باشد، بهاگر هزینه 

های نفتی بر توزیع درآمد در مالی، نشان داد که افزایش قیمت نفت سفید بیشترین تأثیر  ای درباره تأثیر افزایش قیمت فرآوردهمطالعه

( با استفاده از یک مدل تعادل عمومی درباره اندونزی دریافتند که حذف یارانه 2007های فقیر دارد. اکتاویانی و همکاران )را بر خانواده

 .شودسوخت منجر به کاهش رشد اقتصادی و افزایش تعداد افراد فقیر می

( تأثیر کاهش یارانه نفت را بر فقر در نیجریه تجزیه و تحلیل کرد و نشان داد که اگر  2006موسسه آفریقایی برای اقتصاد کاربردی )

( تأثیر افزایش قیمت بر هزینه  1400یابد. شریفی )های ایمنی اجتماعی حذف شوند، سطح فقر افزایش میها بدون ایجاد شبکهیارانه

ها در از بین بردن اثرات کاهش یارانه پنهان بنزین موفق های مختلف درآمدی را بررسی کرده و نشان داد که سیاستمصارف دهک

 .اندبوده 

با افزایش درآمد،  به بررسی عوامل مؤثر بر دهک  (1400)  نوروزی و همکاران انرژی پرداختند و نشان دادند که  های هزینه مصرف 

افزایش می انرژی خانوارها  قربانیابدهزینه مصرف  و  ). درگاهی  افزایش قیمت حامل  (1391نژاد  انرژی و سیاست جبرانی  آثار  های 

 .یابددولت را بررسی کردند و دریافتند که رشد اقتصادی تحت شرایط مختلف کاهش می

های بالاتر نفت بر سطح قیمت کل، رشد واقعی و توزیع درآمد را ارزیابی کردند. ویدودو و ( تأثیر قیمت2007کلمنتس و همکاران )

ای واضح و تدریجی ( تأثیر حذف یارانه سوخت بر اقتصاد اندونزی را تحلیل کردند و تأکید کردند که دولت باید برنامه 2012همکاران )

 .برای کاهش یارانه سوخت داشته باشد
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یارانهگیری مطالعات نشان مینتیجه بهدهد که  انرژی،  یارانههای  برای دولتیافته، هزینههای تعمیمویژه  به همراه های سنگینی  ها 

نمی ارمغان  به  جامعه  برای  مطلوبی  نتایج  معمولًا  و  یارانهدارند  این  به آورند.  به ها  است  ممکن  نیازمند،  خانوارهای  از  حمایت  جای 

 .افزایش مصرف و استفاده ناکارآمد از منابع منجر شوند

بررسی نتایج  اساس  یارانهبر  مختلف، حذف  برنامه های  بدون  گرفتن شبکهها  نظر  در  و  مناسب  میریزی  اجتماعی  ایمنی  تواند  های 

ها  ویژه، افزایش قیمت سوختپذیر. بهعواقب جدی به همراه داشته باشد، از جمله افزایش فقر و کاهش کیفیت زندگی اقشار آسیب

 .های بیشتری در توزیع درآمد شودتواند منجر به نابرابری کند و میدرآمد وارد میمعمولًا بیشترین فشار را بر خانوارهای کم

تأکید می یارانهکنند که دولتمطالعات همچنین  ادامه  به جای  باید  به سمت سیاستها  یارانههای عمومی،  ای حرکت  های هدفمند 

های اجتماعی و اقتصادی بپردازند  گذاری در زیرساختپذیر و سرمایهها باید به طور خاص به حمایت از اقشار آسیبکنند. این سیاست

 .ها را به حداقل برسانندتا تأثیرات منفی حذف یارانه

رسانی به عموم و  ها وجود دارد که شامل مشاوره با ذینفعان، اطلاعدر نهایت، نیاز به یک برنامه جامع و تدریجی برای حذف یارانه

کند بلکه به سمت یک اقتصاد  های دولت کمک میرویکرد نه تنها به کاهش هزینههای اجتماعی مناسب باشد. این  تضمین حمایت

 .برد پایدارتر و کارآمدتر نیز پیش می

 های انرژی در ایران وضعیت حامل .3

شوند. این مسأله مشکلات زیادی های انرژی در ایران به دلیل رقابتی نبودن عرضه، توسط دولت تعیین قیمت میبنزین و دیگر حامل 

نگه  پایین  و  پنهان  یارانه  دارد.  همراه  به  برای کشور  با  را  به کشورهای همسایه  آن  قاچاق  موجب  یک سو  از  بنزین،  قیمت  داشتن 

های کند. با توجه به تورم حاکم بر اقتصاد، قیمتشود و از سوی دیگر، مصرف بالای بنزین را در کشور تشدید میهای بالاتر میقیمت

میتعیین از دست  را  خود  اهمیت  مدتی  از  پس  بنزین  برای  ارزانشده  بحث  که  جایی  تا  مطرح دهند،  آب  از  بنزین  قیمت  بودن  تر 

شود. در حالی که قیمت بنزین در کشورهای همسایه نظیر ترکیه، پاکستان، افغانستان و کشورهای حاشیه خلیج فارس به قدری  می

درصدی قیمت آزاد بنزین در آبان    200شود. این وضعیت منجر به افزایش  بالا است که قاچاق بنزین به رغم خطرات جدی، انجام می

 (. 1400طوری که این قیمت نیز به زودی با افزایش دوبرابری ارز، اهمیت خود را از دست خواهد داد )شریفی، شد؛ به 1398

گروه علی برای  بنزین  قیمت  اینکه  بهرهرغم  سهم  است،  یکسان  درآمدی  مختلف  آنهای  است. مندی  متفاوت  بنزین  یارانه  از  ها 

طور غیرمستقیم از یارانه  ها بهکنند؛ به این ترتیب، آندرآمد عمدتاً فاقد خودرو بوده و از وسایل نقلیه عمومی استفاده میخانوارهای کم

شوند. در مقابل، خانوارهای پر درآمد که معمولًا دارای چندین خودرو هستند، مصرف سرانه بنزین بیشتری دارند. مند میبنزین بهره 

ها به مراتب بیشتر باشد و از یارانه  شود مصرف سرانه بنزین آن جایی بیشتری دارند که موجب میهمچنین، این خانوارها معمولًا جابه

 .)همان( ها گرددبنزین سهم بیشتری نصیب آن

بر هزینه  بنزین  قیمت  تأثیر میهای جابهافزایش  مسافر  گروهجایی کالا و  برای  افزایش هزینه  این  های مختلف جمعیت  گذارد، که 

شوند. این  کنند، با افزایش کرایه حمل بار و مسافر روبرو میدرآمد که از وسایل نقلیه عمومی استفاده مییکسان نیست. خانوارهای کم

هزینه افزایش  به  آنتغییرات  زندگی  میهای  منجر  با ها  بنزین،  قیمت  افزایش  در صورت  نیز  درآمد  پر  خانوارهای  مقابل،  در  شود. 
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های مختلف درآمدی، مشخص نیست که افزایش  شوند. اما با توجه به تفاوت در سطح هزینه گروه افزایش هزینه بیشتری مواجه می

های علاوه بر این، بنزین به همراه دیگر حامل  .ها خواهد داشتقیمت بنزین چه تأثیری بر شاخص قیمت مصرفی و سطح رفاه آن

های درآمدی به نسبت  گیرد. بنابراین، هر یک از گروه جایی مواد اولیه مورد استفاده قرار میانرژی در تولید کالاها و خدمات و در جابه

ها کننده غیرمستقیم بنزین هستند. مکان استقرار خانوارها نیز در مصرف بنزین آن نوع و مقدار کالا و خدمات مورد استفاده، مصرف

کنند، در حالی که  مؤثر است؛ معمولًا خانوارهای شهری به دلیل فاصله بیشتر از واحدهای اداری و تجاری، بنزین بیشتری مصرف می

 .)همان( خانوارهای روستایی نیز برای برخی کارها نیازمند سفر به شهرها هستند

هایی به صورت آشکار و درآمد، سالانه یارانه های زندگی خانوارها و افزایش رفاه خانوارهای کمداشتن سطح هزینهبه منظور پایین نگه 

می منظور  بنزین،  جمله  از  کالاها،  بعضی  برای  خانوارهای پنهان  و  روستایی  خانوارهای  به  نسبت  شهری  خانوارهای  اگر  اما  شود. 

کم خانوارهای  به  نسبت  یارانه پردرآمد  از  بیشتری  سهم  کنند،  مصرف  بیشتری  بنزین  این  درآمد،  نصیب  بنزین  برای  پرداختی  های 

شوند. این در های بنزین به جای متعادل کردن توزیع درآمد، سبب تشدید نابرابری درآمد میها خواهد شد. به عبارت دیگر، یارانهگروه

شوند و افزایش مخارج یا کاهش درآمد دولت را به همراه دارند. این وضعیت،  ها از بودجه عمومی دولت تأمین میحالی است که یارانه

کسری بودجه دولت را به دنبال دارد که یکی از تبعات آن، وجود تورم مزمن در کشور است. این تورم نیز یکی از عوامل کاهش ارزش  

ها،  های اخیر به دلیل تشدید تحریم تر شدن قیمت بنزین در مقایسه با قیمت جهانی آن است. اقتصاد ایران در سال پول ملی و ارزان

است   مواجه شده  و خدمات  کالاها  قیمت  افزایش شدید  با  اقتصادی،  و  سیاسی  مسائل  دیگر  و  کرونا  بیماری  شیوع  بودجه،  کسری 

 (. 1400)شریفی، 

های اخیر ادامه یافته است، در کشور مطرح شده و در سال  70مخالف تغییر قیمت از ابتدای دهه  در مورد بنزین نیز، نظرات موافق و  

عنوان یکی از راهکارهای کاهش مصرف و استفاده توجهی نرسیده است. اگرچه افزایش قیمت بنزین به بندی قابلاما هنوز به جمع

ای برخوردار است. طبیعی است که باید  ریزان اقتصادی از اهمیت ویژهبهینه مطرح است، اما پیامدهای اعمال این سیاست برای برنامه

های پایین درآمدی را متحمل بار  هایی که تأثیر چندانی بر میزان مصرف بنزین ندارند و همچنین خانوارهای دهکاز اتخاذ سیاست

انرژی مالیات وضع میکنند، خودداری نمود. بهسنگینی می کنند، طور کلی، نگرانی درباره تغییر قیمت در کشورهایی که بر مصرف 

های اقتصادی متفاوت هستند، چگونه تحت تأثیر این  کنندگانی که دارای ویژگیاست؛ یعنی اینکه مصرف  "اصابت مالیاتی"ناشی از  

می ابهام  این  گرفت.  خواهند  قرار  آنسیاست  از  یکی  که  شود  بررسی  مختلف  اشکال  به  رفاه  تواند  بر  بنزین  قیمت  تغییر  تأثیر  ها 

 (. کنندگان با درآمدهای متفاوت است )داوودی و سالممصرف

 های انرژی در ایران یارانه حامل  .4

مندی ثروتمندان از هاست، چرا که بهره ، عادلانه کردن نظام توزیع یارانه 1389ها مصوب  قانون هدفمندی یارانهیکی از اهداف اصلی  

یارانه انرژی نسبت به فقرا بیشتر بوده و این نابرابری نیازمند اصلاح است. افزایش کارایی اقتصادی نیز از دیگر اهداف این قانون به  

با  رود. پرداخت یارانهشمار می انگیزه تولیدکنندگان را برای تولید محصول  های غیرمستقیم و کاهش قیمت کالاها به طور تصنعی، 

انرژی کمتر کاهش می بالاتر و مصرف  به    .دهدکیفیت  است که  نقدی  یارانه  رفاهی  آثار  قانون،  این  توجیهی  از دلایل  دیگر  یکی 

تواند به بهبود  صمیم بگیرند که چه کالایی را به چه اندازه مصرف کنند. این موضوع میدهد تا خود تکنندگان آزادی عمل میمصرف
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آزادسازی   با  که  طوری  به  است؛  قانون  این  مزایای  از  نیز  قاچاق  زمینه  کاهش  این،  بر  علاوه  کند.  کمک  خانوارها  زندگی  کیفیت 

های دولت نیز یکی دیگر از اهداف  کاهش هزینه  .یابدای، انگیزه قاچاق کاهش میهای منطقهها و نزدیک کردن آنها به قیمتقیمت

تواند منجر به کسری  کند و این موضوع میتر از قیمت تمام شده، فشار بیشتری بر بودجه دولت وارد میاین قانون است. قیمت پایین

شود، در حالی که  بودجه و مشکلات اقتصادی گردد. شفافیت در پرداخت یارانه نقدی، منجر به افزایش شفافیت در بودجه کشور می 

در نهایت، حفظ محیط زیست نیز به عنوان یکی از اهداف کلیدی   .های ضمنی در بودجه دولت به وضوح قابل مشاهده نیستندیارانه

انرژی میاین قانون مطرح است. افزایش قیمت حامل با  تواند تولیدکنندگان و صنایع را به سمت استفاده از فناوریهای  های بهینه 

محیطی کشور کمک خواهد کرد مصرف کمتر و راندمان بیشتر سوق دهد، که به نوبه خود به کاهش آلودگی و بهبود وضعیت زیست

 (. 1398فروش و اقتصاد، )پیله

 المللی انرژیهای آژانس بین شود. طبق گزارش دهنده انرژی در جهان شناخته می ترین کشورهای یارانهعنوان یکی از بزرگبه ایران  

(IEA) بعد از روسیه ایران دومین کشور یارانه دهنده در جهان بوده است.   2022، در سال 

 2022کشور برتر،  25ارزش یارانه سوخت های فسیلی توسط سوخت در  (.1)نمودار

 

 ماخذ: آژانس بین المللی انرژی
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 محیطیتأثیر نظام فعلی بر الگوی مصرف و آثار اقتصادی، اجتماعی و زیست .5

طور ویژه مورد  آثار سوء اجرای این طرح در اقتصاد کلان بسیار گسترده و عمیق است و این موضوع به  :آثار سوء در اقتصاد کلان

یارانه اجرای هدفمندی  از  منابع حاصل  که  است  این  اصلی  مسائل  از  یکی  است.  گرفته  قرار  پژوهشگران  قانون  توجه  با  مطابق  ها 

های درآمدی نیز باعث شد  های نقدی شد. عدم شناسایی دقیق افراد در دهکای از آن صرف پرداختتخصیص نیافت و بخش عمده

صورت نقدی بین تمامی افراد با هر  صورت مساوی بین تمام افراد توزیع شود. در نتیجه، تقریباً تمام منابع حاصل، به که یارانه نقدی به 

ها قرار داد و خود به عاملی های نقدی یارانه را بیش از درآمد حاصل از افزایش قیمتسطح درآمدی توزیع شد که این امر، پرداخت

توحیدفام،   و  )عیسیوند  شد  تبدیل  دولت  بودجه  کسری  افزایش  اقتصادی،  1394برای  امنیت  نشریه  بزرگ1399؛  همچنین،  ترین (. 

ها باعث کاهش سود مورد انتظار و در  های آنهای دولتی بودند که افزایش هزینه های انرژی در کشور، بنگاه کنندگان حاملمصرف

 (. 1399نتیجه افزایش کسری بودجه دولت شد )نشریه امنیت اقتصادی، 

ها کرد درآمدهای نفتی، استقراض از بانک مرکزی و درآمدهای ناشی از افزایش قیمتهای نقدی از محل هزینه منابع پرداخت یارانه 

اثر شوک تورمی ناشی از   نباید از  این،  بر  تأمین شد که این اقدامات باعث افزایش حجم پول در گردش و تشدید تورم شد. علاوه 

(. تورم ایجادشده باعث افزایش نرخ ارز شد و دولت نیز برای  1394های انرژی غافل شد )عیسیوند و توحیدفام،  افزایش قیمت حامل

به  کرد.  استفاده  ارز  نرخ  افزایش  این  از  خود  بودجه  کسری  از  بخشی  به جبران  تورم  دیگر،  برای عبارت  دولت  منابع  از  یکی  عنوان 

(. این چرخه از کسری بودجه، تورم و افزایش نرخ ارز منجر به ایجاد یک دور باطل شد 1400ها مطرح شد )الحسینی،  پرداخت یارانه

 (. 1393که همچنان ادامه دارد )رجبی، 

قیمت حامل ماندن  ثابت  و  ارز  نرخ  افزایش حجم  افزایش  باعث  نیز  انرژی  بودجه  یارانههای  این، کسری  بر  پنهان شد. علاوه  های 

دولتی کشور شد که خود عاملی برای توقف رشد اقتصادی است )عبداللهی، گذاری در اقتصاد شبهدولت منجر به کاهش میزان سرمایه

  اند.( بصورت نگاره ترسیم شده1روابط فوق در شکل ) (.1400؛ ناجی و همکاران، 1393
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 هدفمندی  اجرای )کلان(اقتصادی  آثار بین روابط (. 1شکل )

 

 ( 1402منبع: احمدی و بهبودی )

ها تأکید شده بود که دولت باید از منابع حاصل از اجرای این طرح برای در قانون هدفمندی یارانه  :اثرات منفی در بخش تولید

ها به اندازه کافی انجام ها استفاده کند. اما در عمل، این حمایتحمایت مستقیم و غیرمستقیم از تولید و کاهش اثرات افزایش قیمت

نداشت )عیسیوند و توحیدفام،   تأثیرات ملموسی  یا  برنامه1394نشد و  اجرای طرح،  از  فناوری (. پیش  بروزرسانی  برای  ریزی دقیقی 

بهره  افزایش  و  حامل صنایع  قیمت  ناگهانی  افزایش  با  دلیل  همین  به  نگرفت،  انجام  هزینهوری  انرژی،  بههای  تولید  طور های 

تواند های انرژی نمیور، سیاست حذف یارانههای بهره(. بدون استفاده از فناوری1395چشمگیری افزایش یافت )باقری و همکاران،  

 (. 2017، تنهایی منجر به بهبود اقتصادی شود )خیابانیبه

نتوانند در ارتقای فناوری سرمایهعدم حمایت کافی و افزایش هزینه گذاری کنند. از سوی دیگر، های تولید باعث شد تولیدکنندگان 

دهی شد )مهدوی، های سرکوب قیمتی دولت برای کنترل تورم، سود تولیدکنندگان را به حداقل رساند و حتی منجر به زیانسیاست

(. کاهش سطح تولید و اتخاذ راهبردهای کاهش هزینه به تعدیل نیروی کار و افزایش نرخ بیکاری در کشور منجر شد )الهی و  1395

حامل1395همکاران،   قیمت  نسبت  ارز،  و  تورم  نرخ  افزایش  و  زمان  گذشت  با  این (.  و  یافت،  کاهش  کالاها  سایر  به  انرژی  های 

صرف ترغیب کرد. این مصرف غیربهینه منابع انرژی با استهلاک بیشتر  های پرمموضوع تولیدکنندگان را به ادامه استفاده از فناوری
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 (2)   شکل در تولید  بخش بر هدفمندی  قانون اجرای آثار به مربوط  روابط  (.1398،  و اقتصاد  فروش آلات نیز تشدید شد )پیلهماشین

 .است شده ترسیم

 (. اثرات قانون هدفمندی بر بخش تولید2شکل )

 

 ( 1402منبع: احمدی و بهبودی )

درآمد و بهبود توزیع درآمد است. اما در عمل،  ها در جوامع مختلف، حمایت از اقشار کمهدف اصلی پرداخت یارانه  :توزیع ناعادلانه

 (. 1397، ها بیشتر به نفع طبقات پردرآمد بوده و منجر به افزایش شکاف طبقاتی شده است )مختاری و همکارانیارانه

ها نشان دهنده نابرابری درآمد است. پژوهشدو شاخص اصلی برای سنجش شکاف طبقاتی وجود دارد: اول، ضریب جینی که نشان

ها، ضریب جینی افزایش یافته و توزیع درآمد نابرابرتر شده است )صمصامی و اسماعیلی  دهند که پس از اجرای هدفمندی یارانهمی

های  (. دوم، نسبت هزینه دهک دهم )ثروتمندترین( به دهک اول )فقیرترین( که پس از اجرای طرح، سهم هزینه1391صدرآبادی،  

، های پردرآمد بسیار جزئی بوده است )عبداللهی درآمد افزایش یافته، در حالی که این تغییرات برای دهکانرژی در سبد خانوارهای کم

1393 .) 

یارانه توزیع  فعلی  ساختار  به در  دهم  دهک  متوسط  ها،  یارانه   27طور  از  اول  دهک  بهره برابر  میها  )الحسینی،  مند  (.  1400شود 

ای، و های یارانهطور مستقیم، به دلیل ناتوانی مالی در استفاده از انرژیشوند: بهبهره می ها بیدرآمد به دو شکل از یارانه خانوارهای کم

(. همچنین، یارانه 1399ها استفاده کنند )مالکی و مهدویان،  توانند از آنطور غیرمستقیم، از طریق کالاهایی که تنها ثروتمندان میبه
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درآمد از این  میلیارد دلار در سال رسیده است و باز هم خانوارهای کم  105دلیل عدم تطابق قیمت انرژی با تورم، به رقم  پنهان به 

 (. 1400برند )الحسینی،  ای نمییارانه بهره 

منابع نسل ناعادلانه  به معنای مصرف  )این وضعیت  آینده توسط نسل کنونی است، که در شکل  به3های  نیز  تصویر کشیده شده ( 

 .است

 طبقاتی  شکاف افزایش و یارانه ناعادلانه توزیع (.3شکل )

 

 ( 1402منبع: احمدی و بهبودی )

ترین طرح اصلاح  ها، به عنوان بزرگدهد که طرح هدفمندی یارانهبررسی وضعیت فقر در ایران نشان می  :ناتوانی در فقرزدایی

های جبرانی کارآمد اجرا شد و  (. این طرح بدون سیاست1398اقتصادی کشور، در کاهش فقر ناموفق بوده است )قرایی و همکاران،  

 .دلیل تورم، ارزش واقعی خود را از دست دادصرفاً به پرداخت یارانه نقدی به همه افراد جامعه محدود شد که به

های رفاهی یا عدم افزایش  یکی از پیامدهای اقتصادی اجرای این طرح، تشدید کسری بودجه دولت بود که منجر به کاهش بودجه

متناسب با تورم شد، که این امر به زیان اقشار فقیر تمام شد. تورم ناشی از اجرای هدفمندی نیز باعث کاهش درآمد واقعی خانوارها و 

هزینه  و  افزایش  )سهیلی  شد  شد،  1396،  همکارانها  منجر  خانوارها  مصرف  الگوی  تغییر  و  خرید  قدرت  کاهش  به  مسائل  این   .)

هزینهطوریبه که  حالی  در  شدند،  متمرکز  مسکن  و  پوشاک،  خوراک،  مانند  ضروری  اقلام  بر  بیشتر  خانوارها  به  که  مربوط  های 

 (. 1397بهداشت، آموزش، و سایر نیازها کاهش یافت )آقایاری و همکاران، 

های پنهان افزایش یافتند، اما این افزایش به نفع اقشار  های سوخت توسط دولت، یارانههمچنین، با افزایش تورم و تثبیت نرخ حامل 

(. تمامی 1398، و همکاران؛ یوسفی 1390های انرژی را نسبت به افراد مرفه ندارند )گلی، ها توانایی استفاده از حامل فقیر نبود، زیرا آن 

 .( نشان داده شده است4این عوامل در شکل )
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ها در فقرزدایی . ناتوانی طرح هدفمندی یارانه(4) شکل

 

 1402منبع: احمدی و بهبودی، 

دهد که این طرح در کاهش ها نشان میآمار مصرف انرژی پس از اجرای قانون هدفمندی یارانه:  کاهش نیافتن مصرف انرژی 

های انرژی به  شد افزایش قیمت حامل(. یکی از مشکلات اصلی این بود که تصور می1398مصرف انرژی موفق نبوده است )صیادی، 

می بهره تنهایی  در  فناوری  نقش  که  حالی  در  کند،  را حل  بالا  انرژی  با شدت  مرتبط  مشکلات  گرفته شد تواند  نادیده  انرژی  وری 

تنهایی تأثیر چندانی بر کاهش مصرف  های انرژی بهدهد که تغییر قیمت حاملها نشان می(. پژوهش1395)نشریه امنیت اقتصادی،  

 (. 1394 زمان به کار گرفته شود )جبل عاملی و فراهانی،طور همهای دیگری نیز به ندارد و باید سیاست

اثر شدن سیاست قیمتی بود، زیرا تورم باعث کاهش قیمت افزایش شدید نرخ تورم ناشی از اجرای قانون هدفمندی، یکی از دلایل بی

تر در تولید مورد ای ارزانهای انرژی شد و اثر افزایش قیمت خنثی شد. این موضوع موجب شد که انرژی به عنوان نهاده نسبی حامل

 (. 1394  ها شود )موغاری و همکاران،استفاده قرار گیرد و جایگزین سایر نهاده 

برای   تأمین منابع  دارند، مشکلات  مالکیت دولت قرار  بزرگ تحت  از صنایع  اقتصاد کشور عمدتاً دولتی است و بسیاری  آنجا که  از 

یارانه هدفمندی  قانون  سرمایهاجرای  از  مانع  بهرهها  و  فناوری  بهبود  در  استگذاری  شده  تولید  خطوط  در  انرژی  و   وری  )احمدی 

 (. 1402بهبودی، 

فساد و گسترش  انرژی  یارانه :قاچاق  هدفمندی  قانون  اجرای  از  حاملپس  قیمت  اول  سال  در  تنها  نرخ  ها،  به  انرژی  های 

حامل تعیین این  قیمت  ماندن  ثابت  و  ارز  نرخ  افزایش  با  بود.  نزدیک  به شده  ایران  در  سوخت  قیمت  کشورهای مراتب  ها،  از  کمتر 
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های انرژی (. این اختلاف، انگیزه بالایی برای قاچاق مستقیم سوخت ایجاد کرد. همچنین، یارانه1400همسایه شد )ناجی و همکاران،  

انگیزه قاچاق آن ایران،  با قیمت کمتر در  این کالاها  تولید  زیرا  برخی محصولات شدند،  به کشورهای موجب قاچاق غیرمستقیم  ها 

 (. 1400دیگر را افزایش داد )الحسینی، 

طوری که با صادرات کالاها و خدمات، در واقع بخشی از  جای سایر عوامل تولید جایگزین شود، به یارانه انرژی موجب شد انرژی به 

به  یارانه  میاین  غیرمستقیم صادر  بهبودی،  شود  صورت  و  بهسیاست(.  1402)احمدی  قیمتی  یارانه  های  این  کنترل  به  قادر  تنهایی 

نبوده )فریدزاد،  ضمنی  تا  1398اند  امارات  ایران و  اختلاف قیمت گازوئیل در  انرژی است.   40(.  قاچاق  بالای  بیانگر حجم  نیز  برابر 

علاوه بر این، پول حاصل از قاچاق سوخت به قاچاق کالاهای دیگر نیز دامن زده، و ورود این حجم پول سیاه به اقتصاد، شبکه فساد  

 .کندرا گسترش داده و به دیگر بازارها مانند خودرو، ملک، ارز و سرمایه آسیب وارد می

سلامت و  بهداشت  بر  سوء  قیمت:  اثرات  افزایش  منفی  ارائه اثرات  منظر  دو  از  سلامت  و  بهداشت  بخش  در  و ها  دهنده 

ها باعث کاهش سهم بهداشت و درمان در سبد خانوار  کننده، افزایش قیمتکننده خدمات قابل بررسی است. از دیدگاه مصرف دریافت

شود  دهد که منجر به کاهش سطح بهداشت عمومی میشده و جای خود را به کالاهای اساسی مانند خوراک، پوشاک و مسکن می 

 (. 1395؛ مهدوی، 1397)آقایاری و همکاران، 

هزینه افزایش  ارائه خدمات،  بخش  در  دیگر،  آناز سوی  قیمت  و  داده  کاهش  را  کیفیت خدمات  منابع،  تأمین  مشکلات  و  را  ها  ها 

های بهداشتی و بیمارستانی، اثرات شدیدی ویژه در بخشهای حوزه انرژی، به(. شوک1394دهد )کلانتری و همکاران،  افزایش می

ها شده است )فریدزاد  ها در تولید تجهیزات پزشکی و دارو باعث افزایش قیمتداشته است، زیرا مصرف بالای انرژی و افزایش هزینه

(. همچنین، دولت به دلیل فشار برای جلوگیری از افزایش قیمت دارو، مشکلاتی در تولید و عرضه ایجاد کرده است  1400و همکاران، 

 (. 1398، فروش )اقتصاد و پیله

با اختصاص  یکی از دلایل اصلی فشار بر بخش سلامت، کسری بودجه دولت پس از اجرای قانون هدفمندی یارانه ها است. دولت 

ها و ارز ترجیحی به واردات مواد اولیه، سعی در حمایت از این بخش دارد. اما واردکنندگان به جای واردات داروهای اساسی، به یارانه

  (.1400اند تا سود بیشتری کسب کنند )الحسینی،  قیمت روی آوردهواردات محصولات آرایشی و بهداشتی گران

ونقل عمومی از اهداف اصلی اجرای این  ها، توسعه و بهبود حمل قانون هدفمندی یارانه  8طبق ماده   : اثرات منفی بر حمل و نقل

در حمل اما محدودیت  است.  بوده  زیرساختقانون  به ونقل عمومی، ضعف  منجر  تولید خودروها،  فناوری  بهبود  به  توجه  ها، و عدم 

دهد که افزایش قیمت (. مطالعات نشان می1397جای بهبود آن شده است )سبحانیان و همکاران،  ونقل بههای حملافزایش هزینه

مراتب بالاتر از  ها در این بخش بهای بار و مسافر، داشته و هزینهونقل جادهویژه حملونقل، بهسوخت تأثیر شدیدی بر بخش حمل

 (. 1396ها در کل اقتصاد بوده است )دلانگیزان و همکاران، متوسط افزایش هزینه 

تری نسبت به دیگر صنایع ایجاد  های انرژی اثرات گسترده بر است، تغییرات قیمت حاملونقل یک صنعت انرژیبا توجه به اینکه حمل

های  (. برای مثال، افزایش هزینه 1390صورت مستقیم و غیرمستقیم بر سایر صنایع نیز تأثیرگذار است )کفایی و صبوری،  کند و بهمی
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)احمدی    گذاردونقل نقش مهمی در زنجیره تأمین صنایع مختلف دارد و حتی قیمت سایر محصولات نیز بر این صنعت تأثیر میحمل

 (. 1402و بهبودی، 

دهند که پس از اجرای قانون هدفمندی، تنها در بخش خودروهای سواری و اتوبوس طول عمر ناوگان کاهش ها نشان میپژوهش 

بوس و کامیون، عمر ناوگان افزایش یافته است. این موضوع به افزایش نرخ ارز و ناکامی دولت های مینییافته، در حالی که در بخش

 (. 1391شود )دلانگیزان و همکاران، ونقل کشور نسبت داده میهای حمایتی برای نوسازی ناوگان حملدر تحقق سیاست

ونقل، طول عمر ناوگان نیز افزایش یافته، که  گذاری در نوسازی ناوگان حملنکته جالب توجه این است که با وجود افزایش سرمایه 

سیاستنشان ناکارآمدی  این  دهنده  سواری، سهم  خرید خودروهای  افزایش  دلیل  به  این،  بر  علاوه  است.  بخش  این  در  دولت  های 

وضوح ونقل عمومی به جای گسترش حملخودروها در ترکیب ناوگان کشور بیشتر شده است و تمایل به تولید خودروهای سواری به

 (. 1402)احمدی و بهبودی،  شودمشاهده می 

زیست منفی  یارانه :محیطیاثرات  هدفمندی  قانون  تصویب  اهداف  از  محیطیکی  آلودگی  کنترل  مصرف  ها،  از  ناشی  زیست 

زیستی پس از اجرای این قانون همچنان به رشد صعودی  های انرژی بود. با این حال، شاخص گازهای آلاینده محیطرویه حاملبی

(.  1397محیطی خود است )سبحانیان و همکاران،  دهنده شکست این طرح در دستیابی به اهداف زیستخود ادامه داده است که نشان 

های سوخت ارزان باعث شده تا ونقل و صنایع تولیدی بیشترین مصرف را دارند، و یارانههای حملویژه در بخشهای فسیلی بهسوخت

فناوری از  استفاده  و  فناوری  ارتقای  به  از  تمایلی  ناشی  آلایندگی  افزایش  به  تنها  نه  وضعیت  این  باشد.  نداشته  وجود  نوین  های 

می  منجر  فرسوده  بهره تجهیزات  از  مانع  بلکه  انرژیشود،  از  میگیری  تجدیدپذیر  و  پاک  )پیلههای  اقتصاد،  گردد  و  ؛  1398فروش 

 (. 1399شادابفر و همکاران، 

های  رویه موجب کمبود گاز در نیروگاهدر بخش گاز، مصرف سرانه گاز طبیعی در ایران بالاترین میزان در جهان است. این مصرف بی

 (. 1398، افزاید )آماده و همکاران کند که به شدت به آلودگی هوا میتولید برق شده و آنها را مجبور به استفاده از مازوت می

دسترس هستند. های فسیلی مانند گازوئیل بسیار ارزان و در  آبی مواجه است و انرژی برق و سوختدر بخش آب، ایران با بحران کم

ای، به منابع آب زیرزمینی دسترسی یابند. این های یارانههای غیرمجاز و استفاده از سوختاین شرایط باعث شده کشاورزان با حفر چاه

 (. 1398، پناه و همکارانروند به اتلاف بیشتر منابع آبی در بخش کشاورزی منجر شده و بحران آب را تشدید کرده است )یزدان 

 های انتقال شوک نفتی به اقتصادمکانیسم .6

گفته بارلت و  های نفتی به اقتصاد شناسایی شده است. به  از منظر نظری، چندین کانال برای انتقال تغییر قیمت نفت خام یا فرآورده

 :شودهای متعددی میهای نفتی منجر به پدیده(، افزایش قیمت فرآورده2007کراسون )

 .وری را به همراه دارداین امر به دنبال خود کاهش تولید و بهره  :افزایش هزینه مصرف میانی  .1
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 .افتدبین کشورهای خالص واردکننده و خالص صادرکننده نفت اتفاق می :انتقال ثروت .2

 .این افزایش احتمالًا عواقبی بر تعدیل حقوق و دستمزد به دنبال دارد :افزایش تورم .3

 .شودزیرا محیط اقتصادی نامطمئن می :گذاریکاهش مصرف کالاهای بادوام و سرمایه .4

افزایش تورم با ایجاد انحراف در قیمت عوامل تولید، اثرات منفی بر تقاضا و عرضه کالا دارد که در نتیجه منجر به کاهش حاشیه سود 

گردد. تأثیر افزایش تورم بر  ها میگذاری و جذب نیرو توسط شرکتشود. این امر به نوبه خود باعث کاهش سرمایه ها میبرای شرکت

 :دهددرآمد واقعی خانوارها به دو صورت خود را نشان می

 .های نفتیناشی از افزایش هزینه خانوارها برای فرآورده :اثر مستقیم

ناشی از افزایش قیمت سایر کالاها و خدمات مصرفی مانند مواد غذایی و حمل و نقل. تولیدکنندگان معمولًا  :اثر غیرمستقیم

نهاده قیمت  میافزایش  منتقل  و خدمات  کالاها  سایر  به  را  نفتی  کامل  های  انتقال  رقابتی،  فضای  دلیل  به  حال،  این  با  کنند. 

 (. 2018ها ممکن است با موانع روبرو شود )نگویتس و همکاران، ها توسط شرکتافزایش هزینه

مکانیسم از  نظری  میتحلیل  اقتصاد  به  نفت  قیمت  افزایش  انتقال  به های  بسته  باشد.  تصمیم«  »درخت  ساختار  اساس  بر  تواند 

کارآفرینان،  انتخاب )کارکنان،  بازیگران  مختلف  انواع  دوش  بر  نفت  بشکه  هر  قیمت  افزایش  منفی  اثرات  اقتصادی،  فعالان  های 

مدت طور کلی، رشد اقتصادی واقعی در کوتاهگذاران و غیره( و به درجات مختلف خواهد بود. به کنندگان، سرمایهسهامداران، مصرف

کمتر از آن چیزی خواهد بود که در صورت عدم افزایش قیمت نفت شاهد آن بودیم. از سوی دیگر، تأثیر این افزایش قیمت بر سایر  

های بهره واقعی، مبهم است و بستگی به چگونگی گسترش افزایش  ویژه بر توزیع ارزش افزوده و نرخ های کلان اقتصادی، بهشاخص

 (. 2006قیمت در کل اقتصاد دارد )بابوسیو و لسکرو، 

 روش بهینه بازتوزیع  .7

ها ها و مالیاتسازی توزیع یارانهبه عنوان یک رویکرد نوین در بهینه  (Optimal Redistribution Method)روش بهینه بازتوزیع  

کند تا با شناسایی و  این روش تلاش میهای اقتصادی است.  در جوامع، به دنبال برقراری تعادل میان عدالت اجتماعی و حفظ محرک

ارزیابی و مدل به  اجتماعی،  رفاه  افزایش  و  نابرابری  از جمله کاهش  اهداف سیاستگذاران،  احتمالی سیاستتعریف  نتایج  های سازی 

این روش تلاش می کند تا نقطه تعادل بین اهداف متضاد مانند کاهش نابرابری و حفظ انگیزه های اقتصادی را    .بازتوزیعی بپردازد

توان به  های مهم در این زمینه، میاز جمله چالش  .پیدا کند. اجرای آن نیاز به مدلسازی دقیق و تحلیل های پیچیده اقتصادی دارد

 .(2015)جیکوب و موجی، ها بر رفتار اقتصادی افراد اشاره کردهای هدف و ارزیابی اثرات واقعی سیاستشناسایی دقیق گروه

می  نشان  جهانی  تجربیات  پیادهبررسی  در  مختلف  کشورهای  که  روش دهد  کردهسازی  کسب  متفاوتی  نتایج  مشابه،  برای  های  اند. 

اجرای سیاست با  اسکاندیناوی  نابرابری مثال، کشورهای  به کاهش  بازتوزیع  اجتماعی دست  های  رفاه  افزایش  و  و    اندیافتهها  )برگ 
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به   (.2011اوستری،   روش  این  سیاستهمچنین،  ترکیب  بهترین  یافتن  یارانه  هایدنبال  و  اهداف  مالیاتی  بتواند  که  است  ای 

 .سیاستگذاران را به نحو احسن برآورده سازد

اند که  پیامدهای مثبت و منفی این روش بر رفاه اجتماعی و نابرابری نیز باید مورد توجه قرار گیرد. به عنوان مثال، مطالعات نشان داده 

پذیر شود، در حالی که در عین حال ممکن است تواند موجب بهبود شرایط زندگی خانوارهای آسیبهای بازتوزیعی میاجرای سیاست

   (.2003)دوفلو،  کاهش دهدها را های اقتصادی برخی از گروهانگیزه

های  و رویکرد جدیدی را برای بازتوزیع یارانه  پرداختندهای نظام یارانه انرژی در ایران  به بررسی چالش(،  1403همایون و همکاران )

معرفی   اجتماعی  عدالت  افزایش  با هدف  و    آنها.  کردندانرژی  افراد  به  انرژی  فروش  از  درآمد حاصل  بازتوزیع  برای  روش جدیدی 

ارائه  گروه به کاهش هزینه  دادندهای هدف  یارانهکه  برای  از  های دولت  انرژی  به    66.7های  میلیارد دلار منجر   43.9میلیارد دلار 

های تواند از یارانهجویی، دولت میاست. با این صرفه  1402این کاهش هزینه، معادل یک چهارم کل بودجه عمومی سال    .شودمی

تواند توزیع منابع را  شده برای افزایش درآمدزایی و اجرای سیستم بازتوزیع عادلانه بهره ببرد. این رویکرد نه تنها می جوییانرژی صرفه

ها، کسری بودجه و اتلاف انرژی در زنجیره تولید و مصرف را  پذیر بهبود بخشد، بلکه ظرفیت کاهش نابرابریدر بین خانوارهای آسیب

گذاری در زمینه دهد تا به کاهش اتلاف انرژی بپردازند و سرمایهگذاری، این رویکرد به تولیدکنندگان انگیزه میاز منظر سیاست  .دارد

سازی تأثیر های تحلیل محتوا، مطالعات تطبیقی، و مدل سازی مصرف انرژی را به صرفه کند. برای این مطالعه، از ترکیب روش بهینه

یارانه بازتوزیع  میطرح  نشان  تحقیق  نتایج  است.  استفاده شده  میها  رویکرد جدید  این  که  بهینه دهد  به  دولت،  تواند  مخارج  سازی 

 .اقتصادی و کاهش اتلاف انرژی در جامعه ایران منجر شود-افزایش درآمد و تقویت عدالت اجتماعی

 های انرژی در ایران محیطی سیاست افزایش قیمت حاملتحلیل اقتصادی و زیست .8

انرژی در ایران، که انتظار میسیاست افزایش قیمت حامل های فسیلی منجر شود، باعث افزایش  رود به کاهش مصرف انرژیهای 

تواند تولیدکنندگان را به بهبود فناوری تولید و خانوارها را به گردد. این سیاست همچنین میهای تولید و مخارج مصرفی میهزینه

های جهانی عرضه های انرژی همواره با انحراف قیمتی قابل توجه نسبت به قیمتاصلاح الگوی مصرف ترغیب کند. در ایران، حامل 

 (. 2009)پایگاه اطلاعاتی سازمان ملل،  اند که منجر به افزایش شدید مصرف انرژی و اتلاف آن در اقتصاد شده استشده

بی زیستافزایش  اثرات  بروز  موجب  اقتصادی،  اثرات مخرب  بر  انرژی علاوه  مصرف  غیرکارای  و  می رویه  نیز  منفی  گردد.  محیطی 

تا   5/1اکسید کربن در جو زمین منجر به افزایشی در حدود  شود دو برابر شدن حجم دیبینی میشده، پیشبراساس مطالعات انجام

طی    5/4 زمین  دمای سطح  در  سلسیوس  شود    50درجه  آینده  زمین    (.1999)آلبرت،  سال  شدن  گرم  عنوان  تحت  که  پدیده  این 

رود آثار شدیدی بر کل اکوسیستم زمین )شامل منابع آب،  آید و انتظار میشود، تهدیدی جدی برای جو زمین به شمار میشناخته می

انرژی  اینکه  به  توجه  با  باشد.  داشته  انسان(  سلامت  و  غذایی  منابع  آلایندهکشاورزی،  انتشار  اصلی  عامل  فسیلی  های های 

 (. 1390های انرژی تغییر کند )منظور و حقیقی، ها پس از اصلاح قیمترود انتشار این آلایندهمحیطی هستند، انتظار میزیست

ها، متغیرهای متعددی را در سطح  شده بر این حامل های اعمالرود سیاستهای انرژی، انتظار میبا توجه به استفاده گسترده از حامل

از جدول   ( با استفاده1985، مایکل کومن )ای به همراه داشته باشد. برای مثالاقتصاد کلان تحت تأثیر قرار داده و پیامدهای گسترده 
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سنگ و برق را برای انگلستان بررسی کرد و نتایج نشان داد که افزایش قیمت این  ستاده، افزایش قیمت گاز طبیعی، نفت، زغال-داده

دوره  حامل در  افزایش    1981-1970ها  به  دیگری  50منجر  پژوهش  در  است.  شده  خانوارها  مخارج  یاکوبسن درصدی  و  هنری   ،

ی قیمت گاز، تورمی درصد  200ستاده در مالزی بررسی کردند و دریافتند که افزایش  -( اثرات افزایش قیمت گاز را با مدل داده2007)

هایی مانند کار درصد دارد. همچنین، پژوهش  82/1کند که بیشترین تأثیر را در مخارج خانوار به میزان  درصد ایجاد می  94معادل  

های انرژی موجب کاهش مطلوبیت و رفاه درصدی قیمت حامل  100نشان داده است که آزادسازی    (1389شاهمرادی و همکاران ) 

 .شودخانوارها می

قیمت اصلاح  آثار  تحلیل  در  کمتری  تحقیقات  دیگر،  آلایندهاز سوی  انتشار  بر  انرژی  زیستهای  انجام شده  های  ایران  در  محیطی 

استفاده از یک مدل تعادل عمومی محاسبه1390است. منظور و حقیقی ) با  نتیجه رسیدند که در سناریوهای مختلف  (  پذیر، به این 

درصد   16تا    9اکسید کربن بین  یابد و کاهش در سطح انتشار دیها کاهش میهای انرژی، انتشار اغلب آلایندهاصلاح قیمت حامل

های انرژی در بخش صنعت را مورد محیطی حذف یارانه حاملزیست  ( اثرات1391، آسیایی و همکاران )محاسبه شده است. همچنین

 .تواند اثرات مثبتی برای محیط زیست به همراه داشته باشددرصدی یارانه می 100بررسی قرار دادند و نتیجه گرفتند که حذف 

همکارانمطالعه  ،  همچنین و  با1393)  آماده  یارانه  (  هدفمندسازی  دوم  مرحله  اثرات  عمومی،  تعادل  مدل  از  و  استفاده  رفاه  بر  ها 

ها، رفاه خانوارهای دهد که با بازتوزیع کامل درآمد حاصل از اصلاح یارانهزیست را در ایران بررسی کرده است. نتایج نشان میمحیط

یابد. در سناریوی بازتوزیع نیمی از درآمد، این افزایش به ترتیب درصد افزایش می  53درصد و خانوارهای روستایی    16شهری حدود  

و    3به   قیمت حامل درصد کاهش می  25درصد  اصلاح  بهیابد. همچنین،  انرژی  آلایندههای  انتشار  باعث کاهش  ها شده طور کلی 

 .دهدزیست را نشان میاست، که اهمیت این سیاست در بهبود رفاه و محیط 

های  مطالعات متعددی در ایران و سایر کشورها به بررسی اثرات رفاهی و اقتصادی آزادسازی قیمت سوخت و افزایش قیمت حامل

 .ها تأثیرات مهمی بر رفاه خانوارها دارنددهد این سیاستاند که نتایج آنها نشان میانرژی پرداخته

انجام شد، نشان داد افزایش قیمت بنزین تأثیر مستقیمی    (1381)   ای که توسط دفتر مطالعات اقتصادی وزارت بازرگانی ایرانمطالعه

یافتهبر سطح عمومی قیمت دارد.  افزایش  ها  با  داد که  بنزین، سطح عمومی قیمت  15ها نشان  درصد   1.6ها حدود  درصدی قیمت 

می )افزایش  پایین  نسبتاً  مطالعه  این  در  بنزین  مصرف  قیمتی  کشش  همچنین  نشان 0.64-یابد.  که  شد  ارزیابی  حساسیت (  دهنده 

مصرف کاهش  محدود  آن  مصرف  بنزین،  قیمت  افزایش  با  که  است  آن  بیانگر  موضوع  این  است.  قیمت  تغییرات  به  کنندگان 

 .چشمگیری نخواهد داشت

خسروی توسط  دیگری  دهک  (1387)  نژادمطالعه  در  خانوارها  رفاه  بر  اساسی  کالاهای  یارانه  حذف  اثرات  بررسی  مختلف به  های 

های مختلف درآمدی متفاوت است. بر اساس این درآمدی پرداخت. نتایج نشان داد که اثرات کاهش رفاهی برای این کالاها در گروه

یارانهیافته خانوارها، حذف  رفاه  بر  منفی  تأثیرات  کاهش  برای  که  پیشنهاد شد  بهها،  روغن ها  مانند  کالاهایی  از  و  تدریجی  صورت 

 .نباتی، قند و شکر آغاز شود
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وردی امام  و  کریمی  مطالعه  حامل  (1392)   در  قیمت  افزایش  اثر  مصرفنیز  رفاه  بر  انرژی  گرفت.  های  قرار  بررسی  مورد  کنندگان 

یابد و برای جبران درصد کاهش می 16.5کنندگان به میزان سازی آنها، رفاه مصرفها و واقعیها نشان دادند که با افزایش قیمتیافته

 .هزار ریال به هر فرد پرداخت شود 515این کاهش و بازگشت به سطح رفاه اولیه، باید سالانه مبلغی معادل 

نشان میبه مطالعات  این  نتایج  قیمت حاملطور کلی،  افزایش  و  قیمت سوخت  آزادسازی  رفاه  دهند که  بر  منفی  اثرات  انرژی  های 

های حمایتی را  گیرند. این موضوع ضرورت تدوین سیاستتر بیشتر تحت تأثیر قرار میویژه خانوارهای با درآمد پایینخانوارها دارد، به

می  نشان  خانوارها  رفاه  بر  منفی  اثرات  کاهش  می برای  موارد،  این  به  توجه  با  قیمت دهد.  افزایش  سیاست  که  گرفت  نتیجه  توان 

میحامل بلکه  دارد  توجهی  قابل  اقتصادی  تأثیرات  تنها  نه  ایران  در  انرژی  باشد. های  موثر  نیز  زیست  محیط  از  حفاظت  در  تواند 

سیاست این  که  است  ضروری  برنامهبنابراین،  و  دقت  با  رفاه  ها  بر  منفی  آثار  کاهش  ضمن  تا  شوند  اجرا  و  طراحی  مناسبی  ریزی 

 .محیطی موردنظر دست یابیمخانوارها، به اهداف اقتصادی و زیست

 گیری نتیجه .9

می  نشان  مطالعه  این  که  نتایج  به یارانه دهد  انرژی،  یارانههای  تعمیمویژه  هزینه های  تحمیل  بر  علاوه  دولت،  یافته،  به  سنگین  های 

معمولًا نتایج مطلوبی برای جامعه به همراه ندارند و ممکن است به افزایش مصرف و استفاده ناکارآمد از منابع منجر شوند. حذف این  

برنامه یارانه بدون  شبکه ها،  ایجاد  و  دقیق  میریزی  اجتماعی،  ایمنی  کیفیت های  کاهش  و  فقر  افزایش  مانند  جدی  پیامدهای  تواند 

آسیب اقشار  بهزندگی  نیز  سوخت  قیمت  افزایش  باشد.  داشته  دنبال  به  را  کمپذیر  خانوارهای  و  ویژه  داده  قرار  فشار  تحت  را  درآمد 

 .کندنابرابری درآمدی را تشدید می

ها و بهبود توزیع منابع  عنوان ابزاری مؤثر در کاهش نابرابریتوانند به ای میهای هدفمند یارانهها، سیاستبرای مقابله با این چالش

های اجتماعی و  گذاری در زیرساختپذیر و سرمایهطور ویژه به حمایت از اقشار آسیبها باید بهمورد استفاده قرار گیرند. این سیاست

می نشان  زمینه  این  در  موفق  کشورهای  تجربه  بپردازند.  روش اقتصادی  اجرای  که  میدهد  بازتوزیع  بهینه  منفی های  اثرات  تواند 

سیاست که  است  بنابراین، ضروری  بخشد.  بهبود  را  اجتماعی  رفاه  و  داده  کاهش  را  سوخت  قیمت  قیمت  آزادسازی  آزادسازی  های 

های حمایتی و در چارچوبی منسجم و با مشارکت ذینفعان، اجرا شود. این رویکرد نه صورت جامع و تدریجی، همراه با برنامه سوخت به

محیطی و بهبود پایدار تواند به تحقق اهداف اقتصادی و زیستکند، بلکه میهای دولت و اتلاف انرژی کمک میتنها به کاهش هزینه

 .مصرف انرژی در کشور منجر شود 

 :پیشنهادات سیاستی

صورت تدریجی و با در نظر گرفتن شرایط اقتصادی آزادسازی قیمت سوخت باید به :های آزادسازیاجرای تدریجی سیاست .1

 .های ناگهانی به خانوارها وارد نشودو اجتماعی جامعه انجام شود تا شوک

درآمد، لازم است  برای کاهش تأثیرات منفی افزایش قیمت سوخت بر خانوارهای کم :های حمایتی هدفمندتدوین سیاست .2

 .های جبرانی، طراحی و اجرا شودهای نقدی یا پرداختهای حمایتی هدفمند، از جمله یارانهسیاست
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اقتصادیگذاری در زیرساختسرمایه .3 و  اجتماعی  یارانه :های  از طریق کاهش  آزادشده  منابع  از  باید  انرژی، در دولت  های 

حملزیرساخت و  بهداشت،  آموزش،  جمله  از  اقتصادی  و  اجتماعی  سرمایه های  عمومی  رفاه  ونقل  بهبود  تا  کند  گذاری 

 .اجتماعی و کاهش فقر در بلندمدت محقق شود

عمومی .4 آگاهی  اطلاعبرنامه  :افزایش  و  آموزشی  میهای  و ضرورت  رسانی  اهمیت  درباره  عمومی  آگاهی  افزایش  به  تواند 

 .ها را در جامعه افزایش دهد ها و مصرف بهینه انرژی کمک کند و پذیرش این سیاستاصلاح نظام یارانه

گیری از تجربیات کشورهای موفق در زمینه آزادسازی قیمت سوخت و  بهره  :الگوبرداری از تجربیات موفق کشورهای دیگر .5

 .ها در ایران کمک کندتواند به بهبود اجرای این سیاستهای بهینه بازتوزیع میاجرای روش 

های  ها و سیاستکارایی و عدالت اجتماعی در توزیع یارانهبرای ارتقای   :سازی پیشرفتهاستفاده از ابزارهای تحلیلی و مدل .6

 .شودسازی پیشرفته توصیه میحمایتی، استفاده از ابزارهای تحلیلی و مدل

می ایران  پیشنهادات،  این  اجرای  زیستبا  و  اجتماعی،  اقتصادی،  مزایای  از  بهره تواند  سوخت  قیمت  آزادسازی  و محیطی  شود  مند 

 .های مؤثری در جهت توسعه پایدار برداردگام
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 منابع  .10

ها در ایران: رهیافت (. شناسایی اثرات )نامطلوب( اجرای قانون هدفمندی یارانه1402احمدی؛ حامد، بهبودی؛ محمدرضا. ) •

 . 279-225(، 94) 28های اقتصادی ایران، فراترکیب، پژوهش

های انرژی در محیطی حذف یارانه حامل(. بررسی اثرات زیست1391)الله.  آسیایی، محمد؛ خیابانی، ناصر و موسوی، بقیت •

  .24-1، صص. 4بخش صنعت. فصلنامه اقتصاد محیط زیست و انرژی، سال اول، شماره

آرانی  ، حسین؛صادقی  ؛مسلم  ،آقایاری هیر • بر الگوی مخارج    (. تأثیر یارانه1397. )، بهرامسحابیو    عباس   ،عصاری  نقدی 

ایران در  روستایی  و  شهری  پایدار(،   .خانوارهای  توسعه  و  )رشد  اقتصادی  .  177-15(،  1)  18پژوهشهای 

20.1001.1.17356768.1397.18.1.8.5https://dorl.net/dor/ 

 /5ww2https://www.eghtesadonline.com/n(. پادکست یارانه در اقتصاد ایران.  1400الحسینی، سیدمحمدصادق. ) •

( اثرات اصلاح قیمت حامل های انرژی بر بخش صنعت: مطالعه موردی  1395الهی، ناصر؛ اللهیاری، رضا و زیاری، رضا. ) •

( قم  اقتصادی،  1393-1382استان  های  سیاست  و  مطالعات  علمی  فصلنامه  دو   .)3(1  ،)31-52  .

.html26319https://economic.mofidu.ac.ir/article_ 
هدایتی • و  توکلیان، حسین  )آماده، حمید؛  مهدی.  نیروگاه1398نیا،  در  بین سوختی  جایگزینی  پویای  تحلیل  فسیلی (.  های 

ایران،   انرژی  اقتصاد  پژوهشنامه  فصلنامه  ایران.  .  30-1(،  31)8منتخب 

2019.12297/jiee.10.22054https://doi.org/ 

حمید؛ آماده • وغفاری  ،  علیرضا  ) ،زادهفرج   ،  یارانه  1393زکریا.  اصلاح  رفاهی  و  زیستی  محیط  اثرات  تحلیل   .)

 . 33-62، 4(13. )ایرانپژوهشنامه اقتصاد انرژی  (.های انرژی )کاربردالگوی تعادل عمومی محاسبه پذیرحامل 

(. چالش های طرح هدفمندسازی یارانه ها در اقتصاد ایران.  1395باقری، هاجر؛ شکری، مصطفی و صالحی ابر، خدیجه. ) •

 civilica.com/doc/https//:597198/سومین کنفرانس بین المللی مدیریت و اقتصاد. مشهد. 

. ارزیابی عملکرد قانون هدفمندکردن یارانه 8(. درباره یارانه انرژی در ایران  1398)  پیله فروش، میثم و اقتصاد، امیرسامان. •

 /1358133https://rc.majlis.ir/fa/report/showمرکز پژوهشهای شورای اسلامی.  .ها

داوودی پرویز و سالم علی اصغر. اثر تغییر قیمت بنزین بر رفاه خانوارها در دهک های مختلف درآمدی، پژوهش   •

 .های اقتصادی

جبرانی بر  های  های انرژی و اجرای سیاست(. آثار افزایش قیمت حامل 1391نژاد، مجتبی. ) درگاهی، حسن و قربان  •

ایران )  انرژی، سال اول، شماره1390-1394متغیرهای اقتصاد کلان  . صص  4(. فصلنامه اقتصاد محیط زیست و 

67-100 . 

https://dorl.net/dor/20.1001.1.17356768.1397.18.1.8.5
https://www.eghtesadonline.com/n/2ww5
https://economic.mofidu.ac.ir/article_26319.html
https://doi.org/10.22054/jiee.2019.12297
https://civilica.com/doc/597198/
https://rc.majlis.ir/fa/report/show/1358133
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برنامه  • اقتصادی  مطالعات  بررسی دفتر  و  بنزین،  ریزی  قیمت  افزایش  اثر  بررسی  بازرگانی،  وزارت  اقتصادی  های 

1381 . 

انگیزان • اثر تغییر قیمت واقعی سوخت بر بهبود تکنولوژی و تولید  1395. )، مریمحیدریانو    آزاد،  خانزادی  ، سهراب؛دل   .)

ایران ای  جاده  ونقل  حمل  بخش  در  ای  گلخانه  انرژی،   .گازهای  اقتصاد  مطالعات  . 246-215(،  51)  12فصلنامه 

fa.html-661-1-https://iiesj.ir/article 
.  43(،  3)2(. ملاحظات نرخ ارز در فاز نخست قانون هدفمند کردن یارانه ها. نشریه امنیت اقتصادی،  1393رجبی، فاطمه. ) •

magiran.com/p2234980 
آبادی، •  ررسیب (.1392. )زکیه  سلیمانی،  علی محمد، آبادی، ابرند لطفعلیانی مسعود، میمندی، حاجی زاده اکبر، زارع شاه 

 سیاستگذاری و برنامهریزی پژوهشهای .یزد شهر خانوارهای در  انرژی مصرف الگوی بر  فرهنگی -اجتماعی عوامل تأثیر

 . 3اول، شماره  سال انرژی،

(. تأثیر اصلاح یارانه بر مصرف حامل انرژی در ایران: مطالعه موردی 1394جبل عاملی، فرخنده و گودرزی فراهانی، یزدان. ) •

راهبرد،   و  مجلس  فصلنامه  گازوئیل،  و  نفت  بنزین،  .  89-69(،  81)22مصرف 

.html90https://nashr.majles.ir/article_ 

اکبر. • نژاد علی  بر خانوارهای شهری  "  (.1387)  خسروی  یارانه کالاهای اساسی  رفاهی حذف  اثرات  اندازه گیری 

 .31-1 "ایران. 

• ( ناصر.  از  1395خیابانی،  انرژی: شواهدی  آثار سیاست های  ارزیابی  برای  پویا  قابل محاسبه  تعادل عمومی  الگوی  (. یک 

 /ijer.10.22054https://doi.org/2017.7502. 46-1(، 69)21ایران. فصلنامه پژوهش های اقتصادی ایران، 

ها؛ شناسی قانون هدفمند کردن یارانه(. آسیب1397. )، داریوش ابوحمزه، احسان و  معمارآقاجانی  ؛هادیمحمدسید  ،سبحانیان •

 _html256https://nashr.majles.ir/article.. 38-5(، 94) 25مجلس و راهبرد، . ازمنظر مبانی نظری و اجرای آن

• ( یونس.  گلی،  و  محمدرضا  منیری،  مرتضی؛  خدامرادی،  سحاب  کیومرث؛  بر 1396سهیلی،  ها  یارانه  هدفمندسازی  اثر   .)

پایدار(،   توسعه  و  )رشد  اقتصادی  های  پژوهش  فصلنامه  یاران.  در  خانوارها  ای  هزینه  . 128-101(،  3)17ترکیب 
20.1001.1.17356768.1396.17.3.4.8http://dorl.net/dor/ 

(. بررسی نحوه قیمت گذاری بنزین و یارانه های  1399. ) ، مصطفی شکری  ی، علی و امرای  ، زهرا؛حاتم وند  ، الهام؛شاداب فر •

ایران اقتصاد  در  اقتصادی .آن  اقتصادی،  -مجله  سیاستهای  و  مسایل  بررسی  . 91-49(،  2و1)  20ماهنامه 

fa.html-1136-1-https://ejip.ir/article 

  و   خانوار  رفاه  بر  آن  آثار   و  انرژی  هایقیمت حامل  آزادسازی»  ،(1389)  نوید  فیاضی،  و  محسن   مهرآر،  و  اصغر  شاهمرادی، •

 . 24-1 صفحات  ،42 شماره چهارم، ایران،سال اقتصادی های­فصلنامه پژوهش ،«ستانده -داده روش  از دولت بودجه

https://iiesj.ir/article-1-661-fa.html
https://nashr.majles.ir/article_90.html
https://doi.org/10.22054/ijer.2017.7502
https://nashr.majles.ir/article_256.html
http://dorl.net/dor/20.1001.1.17356768.1396.17.3.4.8
https://ejip.ir/article-1-1136-fa.html
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اثر سیاست افزایش قیمت بنزین و پرداخت یارانه معیشتی بر شاخص قیمت کالاهای  1400نورالدین. )  ,شریفی • (. بررسی 

فصلنامه پژوهشهای اقتصادی (رشد و توسعه پایدار)  سال   .  های مختلف خانوارهای شهری و روستاییمصرفی و رفاه گروه

 . 179-198صفحات   1400بیست و یکم  شماره چهارم  زمستان 

(. بررسی اثر افزایش قیمت حامل های انرژی و توزیع نقدی یارانه بر 1391صمصامی، حسین و اسمعیلی صدرآبادی، فروغ. )  •

 _html53514https://ecoj.sbu.ac.ir/article.. 87-64(، 12-11)3توزیع درآمد در اقتصاد ایران. فصلنامه الگوسازی، 

• ( اقتصادی،  1398صیادی، محمد.  امنیت  بنزین. نشریه  . 28-13(،  3)7(. سازوکارهای قیمتی و غیرقیمتی مدیریت مصرف 

://noo.rs/qREdhhttp 

دهک  • یارانه  حذف  در  حکمرانی  )ضعف  جامعه.  بالای  اقتصادی،  1399های  امنیت  نشریه   .)8(74  ،)39-50  .

ww6T1https://noo.rs/ 

• ( حامل1398فریدزاد.  ضمنی  یارانه  بخشی  بین  صادرات  خالص  سنجش  بخش(.  سطح  در  انرژی  اقتصادی های  های 

 /ijer.10.22054https://doi.org/2019.10164. 125-93(، 78) 24های اقتصادی ایران، پژوهش. ایران

• ( تکیه؛ مهدوی و عمرانی؛ زهرا.  بانویی؛ علی اصغر؛  بر  (. تحلیل1400فریدزاد؛ علی،  بنزین  یارانه  آثار حذف  های سیاستی 

با رویکرد تحلیل مسیر ساختاری. فصلنامه سیاست  بهداشتی بخش خصوصی و دولتی  تولیدکننده خدمات  شاخص هزینه 

 /epj.10.22034https://doi.org/2021.6814.1571. 28-1(، 25) 13گذاری اقتصادی، 

(. ارزیابی تأثیر پرداخت یارانه بر کاهش فقر در ایران،  1398قرایی، حسن؛ خدادادکاشی، فرهاد و موسوی جهرمی، یگانه. ) •

 fa.html-2166-1-https://qjerp.ir/article. 27-7(، 89)27فصلنامه پژوهش ها و سیاست های اقتصادی، 

های  (. ارزیابی هزینه رفاهی ناشی از اثرات افزایش قیمت حامل 1392الله. )وردی، قدرت کریمی، محمدشریف و امام •

 سوم.  وکننده در ایران. فصلنامه علوم اقتصادی، سال هفتم، شماره بیستهای رفاهی مصرفانرژی بر هزینه 

فصلنلمه    .(. آثار تورمی افزایش قیمت سوخت وسایل حمل و نقل جاده ای1390حسین. )  ،صبوری و    سیدمحمدعلی  ،کفایی •

 /326878https://civilica.com/doc. 35(، 1) 8پژوهشنامه حمل و نقل، 

(. بررسی اثر طرح هرفمندسازی یارانه 1394سامان. )میر،  پیشوایی  و  هانی  ،مقدمشاهمرادی  ، زهرا؛حیاتی   ؛محدثه  ، کلانتری •

ها سیستم  شناسی  پویایی  از  استفاده  با  دارو  تامین  زنجیره  بر  فردا،   .ها  . 10-1(،  13)  41مدیریت 

24445https://rimag.ricest.ac.ir/fa/article/ 

انرژی و اصلاحات انجام شده در کشورهای منتخب. مجله اقتصادی )دوماهنامه بررسی  1390گلی، زینت. )  • (. یارانه های 

 fa.html-180-1-https://ejip.ir/article. 60-43(، 11)11مسائل و سیاستهای اقتصادی(، 

• ( تولید و توزیع درآمد 1393عبداللهی، محمدرضا.  بر  یارانه سه دهک خانوارها  نقدی و حذف  یارانه  پرداخت  اثار  بررسی   .)

 /881918https://rc.majlis.ir/fa/report/showنهادی. مرکز پژوهشهای مجلس شورای اسلامی. 

)عیسی • محمد.  توحیدفام،  و  لیلا  فصلنامه 1394وند،  ایران.  در  ها  یارانه  هدفمندسازی  سیاست  شکست  علل  بررسی   .)

 _html8160https://jlap.rbiau.c.ir/article.. 38-11((، 23)پیاپی1)شماره 11تحقیقات حقوق خصوصی و کیفری، 

https://ecoj.sbu.ac.ir/article_53514.html
http://noo.rs/qREdh
https://noo.rs/1T6ww
https://doi.org/10.22054/ijer.2019.10164
https://doi.org/10.22034/epj.2021.6814.1571
https://qjerp.ir/article-1-2166-fa.html
https://civilica.com/doc/326878
https://rimag.ricest.ac.ir/fa/article/24445
https://ejip.ir/article-1-180-fa.html
https://rc.majlis.ir/fa/report/show/881918
https://jlap.rbiau.c.ir/article_8160.html
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